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THE COURT

The appeal is allowed. Reasons to follow.

Avocats a I’audience :
Pour I’appelante :
Joshua J. Santimaw et
Geoffrey J. Franklin

Aucun des intimés n’a comparu en personne ou par
I’entremise d’un avocat

LA COUR

Accueille 1’appel. Les motifs suivront.



The following is the judgment delivered by

THE COURT

[1] The appeal, a consolidation of three appeals each impugning the dismissal

of a distinct action for recovery of a mortgage sale deficiency, is allowed. Reasons to

follow.

J. ERNEST DRAPEAU, J.A.

KATHLEEN A. QUIGG, J.A.

BRADLEY V. GREEN, J.A.



Version francaise de la décision rendue par

LA COUR

[1] L’appel, soit le fusionnement de trois appels dans chacun desquels on

conteste le rejet d’une action distincte en recouvrement de déficit hypothécaire, est

accueilli. Les motifs suivront.



