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THE COURT

The appeal is dismissed.

Pour l’intimée ;
Matthew R. Letson

LA COUR

L’appel est rejeté.



[1]

The following is the judgment delivered by

THE COURT

The only issue on this appeal is whether the Appeals Tribunal erred in
concluding that the appellant’s right elbow injury did not arise out of and in the course of
her employment. Having regard to the nature of the issue posed and the applicable
standard of review, we have not been persuaded judicial intervention is warranted.

Accordingly, the appeal is dismissed.



[1]

Version francaise de la décision rendue par

LA COUR

La seule question a trancher en appel est celle de savoir si le Tribunal
d’appel a commis une erreur en concluant que la blessure au coude droit de 1’appelante
n’est pas survenue du fait et au cours de son emploi. Compte tenu de la nature de la
question posée et de la norme de controle applicable, nous n’avons pas été convaincus

qu’une intervention judiciaire est justifiée en I’espece. Par conséquent, 1’appel est rejeté.



