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THE COURT LA COUR

The appeal is dismissed with costs of $3,500. L’appel est rejeté avec dépens de 3 500 $.



[1]

The judgment of the Court was delivered by

THE COURT
(Orally)

We are of the view that the appellant has not established that the decisions
of the Discipline Committee of the respondent Law Society of New Brunswick, dated
March 28, 2006 and March 20, 2009, or the respondent’s subsequent notice of
suspension, were unreasonable within the framework established by the Supreme Court
in Dunsmuir v. New Brunswick, 2008 SCC 9, [2008] 1 S.C.R. 190. Moreover, many of
the issues raised by the appellant touch on questions of fact and credibility. With respect
to those issues, we have not been persuaded that there is any basis for interference.
Finally, the allegations of improper conduct on the part of the officers of and counsel for
the Law Society are themselves improper and baseless. Accordingly, the appeal is
dismissed with costs of $3,500.



[1]

Version francaise du jugement rendu par

LA COUR
(oralement)

Nous sommes d’avis que ’appelant n’a pas établi que les décisions du
Comité de discipline de I’intimé, le Barreau du Nouveau-Brunswick, en date du 28 mars
2006 et du 20 mars 2009, ou I’avis de suspension de I’intimé qui a suivi, étaient
déraisonnables suivant le cadre analytique établi par la Cour supréme dans I’arrét
Dunsmuir c. Nouveau-Brunswick, 2008 CSC 9, [2008] 1 R.C.S. 190. De plus, bon
nombre de questions soulevées par I’appelant abordaient des questions de fait et de
crédibilité. En ce qui concerne ces questions, nous n’avons pas €été convaincus qu’une
intervention est justifiée en 1’espéce. En dernier lieu, les allégations de conduite
inappropriée de la part des dirigeants ou des avocats du Barreau sont elles-mémes
inappropriées et sans fondement. Par conséquent, 1’appel est rejeté avec dépens de
3500 $.



